
﴿لمَْ یلَدِْ وَلمَْ یوُلدَْ﴾: 
(نھ می زاید و نھ زاده شده است) 

 

لا شـك أن الـمقصود بـالـولادة فـي الآیـة لیسـت الـولادة الـجسمانـیة 
فـلا أحـد یـقول بھـذه الـولادة لـتنُفى، وإن كـان ھـناك مـجسمة انحـرفـت 
بــھم الأوھــام والــجھالات إلــى وادي التجســیم الــذي لا یــقره الــعقل 
السـلیم أو الـفطرة الـنقیة لـلإنـسان فـجسموا الـذات الإلھـیة، فـالـمراد ھـنا 
نـفي الـولادة بـمعنى الانـفصال عـن أم أو أصـل انـفصلت عـنھ الـذات 
الإلھـیة أو فـرع انـفصل عـن الـذات الإلھـیة. وھـذا الـنفي وإن كـان فـیھ 
رد عـلى مـن قـال أن عیسـى ابـن الله ومـن قـال إن عـزیـراً ابـن الله أو 
مـن قـال بـالأقـانـیم الـثلاثـة أو مـن قـال بـالأثـنینیة، ولـكنھ فـي الـحقیقة 
مـتعلق بـالآیـات الـسابـقة، فـإذا كـانـت الـذات الإلھـیة أو الله جـامـعة لـكل 

الأسماء والصفات الإلھیة ، فھنا یرد سؤالان: 
قـطعاً مـنظور از ولادت در این آیه، ولادت جـسمانی نمی بـاشـد زیرا هیچ کس قـایل 
بـه این نـوع ولادت نیست تـا نفی آن، مـوضـوعیت پیدا کند. الـبته فـرقـه ی مـجسّمه از 
م که عـقل سـلیم یا فـطرت  روی پـندارهـا و نـادانی هـا منحـرف شـدنـد و در وادی تـجسُّ
پـاک آدمی آن را بـرنمی تـابـد، فـروغلطیده، بـرای ذات الهی جِـسم قـایل شـدنـد. در 
اینجا مـقصود، نفی ولادت یعنی انـفصال و جـدا شـدن از مـادر یا از اصلی اسـت که 
ذات الهی از آن جـدا شـده، یا فـرعی که از ذات الهی مـنفصل گشـته اسـت، می بـاشـد. 
اگـر چـه در این نفی، پـاسخی بـرای کسی که عیسی و عُـزَیر را پسـر خـدا دانسـته و نیز 
جـوابی اسـت بـرای آنکه بـه اقـانیم سـه گـانـه یا اثنینیت[92] قـایل گشـته اسـت، وجـود 



دارد ولی در حقیقت مـتعلق بـه آیات پیش از آن اسـت. اگـر ذات الهی یا الـله جـامـع 
کل اسما و صفات الهی باشد، دو سؤال پیش می آید: 

 

الأول: فھـل إن ھـذه الأسـماء والـصفات الـقدیـمة ھـي آلـھة مـنفصلة 
عـن الله بـاعـتبار أن ألـوھـیتھا مـطلقة فـي الـجھات الـتي تـمثلھا ؟! 
والـجواب واضـح كـما قـدمـت سـابـقاً: فھـذه الـصفات والأسـماء أي 
الـعلیم، الـقدیـر، الـحكیم غـیر مـنفكة عـن الـذات الإلھـیة بـل ھـي عـین 
الذات، فھو كما قدمت قادر والقدرة ذاتھ وعالم والعلم ذاتھ و … . 
سـؤال نخسـت: آیا این اسـما و صـفات قـدیمی، خـدایی اسـت که از الـله مـنفصل 
گشـته، بـه این اعـتبار که الـوهیّت این خـدا در تـمام جـهاتی که نـمود یافـته اسـت، 
مـطلق می بـاشـد؟! پـاسـخ این سـؤال واضـح اسـت و مـن قـبلاً آن را بیان داشـته ام: این 
صــفات و اســما یعنی علیم، قــدیر و حکیم، از ذات الهی منفک نیست بلکه عین 
ذات هسـتند و هـمان گـونـه که پیشتر گـفته ام او قـادر اسـت و قـدرت ذات او اسـت، او 

عالم است و علم ذات او است و.... 
 

والـسؤال الـثانـي: ھـل إن الـذات الإلھـیة أو الله مـنفصلة عـن الـحقیقة 
والكنھ ھو أو الاسم الأعظم الأعظم الأعظم ؟! 

ســؤال دوم: آیا ذات الهی یا الــله، از حقیقت و کُنه «هــو» یا اســم اعــظم اعــظم 
اعظم منفصل است؟! 

 

والـجواب ھـو: إن الـذات الإلھـیة أو الله ھـي تجـلٍ وظـھور لـلحقیقة 
والـكنھ واجـھ بـھا سـبحانـھ وتـعالـى خـلقھ، فـبما أن ھـویـة الخـلق ھـي 
الـفقر فـلابـد أن تـكون الـمواجـھة بـالـغنى، فـواجـھ سـبحانـھ وتـعالـى 



الـظلمة والـعدم والـنقص بـالـنور والـوجـود والـكمال، فـالـذات الإلھـیة أو 
الله ھـي عـین الـكنھ أو الـحقیقة وكـما ورد فـي الحـدیـث عـن عـلي بـن 
مـوسـى الـرضـا (ع) أنـھ قـال: (إن بـسم الله الـرحـمن الـرحـیم أقـرب إلـى 

اسم الله الأعظم من سواد العین إلى بیاضھا) ([93]). 
پـاسـخ: ذات الهی یا الـله عـبارت اسـت از تجـلی و ظـهور حقیقت و کُنه که خـدای 
سـبحان بـا آن بـا خـلقش رویارو می شـود. از آنـجا که هـویتِ خـلق، فـقر اسـت لـذا این 
رویارویی بـاید الـزامـاً بـا غـنا (بی نیازی) بـاشـد. حـق تـعالی، ظـلمت و عـدم و نـقص را بـا 
نـور و وجـود و کمال رویارو شـده اسـت؛ پـس ذات الهی یا الـله، هـمان عین کُنه یا 
حقیقت اسـت. این مـعنا در روایتی از امـام رضـا (ع) نـقل شـده که فـرمـود: «بـسم الـله 
الـرحـمان الـرحیم بـه اسـم اعـظم خـدا نـزدیک تـر اسـت از سیاهی چـشم بـه سفیدی 

آن»[94]. 
 

فـالـحقیقة ظھـرت بـالـذات الإلھـیة أو (الله) لـجھة حـاجـة الخـلق لسـد 
نــقصھم، ولــلمعرفــة (كــان ســبحانــھ وتــعالــى كــنـزاً فخــلق الخــلق 
لـیعرف)، والـمعرفـة لا تـكون إلا مـعرفـة الـذات الإلھـیة بـمعرفــة 
(الأسمــاء والصــفات)، أماــ معــرفةــ الكــنھ والحــقیقة فلا تكــون إلا 
العجـز عـن الـمعرفـة، والـنتیجة فـكما أن الأسـماء والـصفات فـانـیة فـي 
الـذات الإلھـیة (الله) وھـي عـین الـذات كـذلـك فـإن الـذات الإلھـیة فـانـیة 
فــي الــكنھ والــحقیقة الــتي ھــي الــمطلب والــمقصود الــحقیقي فــي 
الـعبادة، ومـن ھـنا فـلا یـوجـد انـفصال عـن الـذات الإلھـیة كـما أن الـذات 
الإلھـیة أو الله لیسـت مـنفصلة عـن الـحقیقة بـل ھـي تجـلٍ وظـھور 

للكنھ والحقیقة. 
حقیقت بـا ذات الهی یا «الـله» ظـهور یافـته اسـت، بـه دلیل احتیاج خـلق بـه بـرطـرف 
سـاخـتن نـقص خـود و نیز بـرای کسب مـعرفـت (خـدای سـبحان گنجی بـود و خـلق را 



آفـرید تـا شـناخـته شـود) و شـناخـت مـحقق نمی شـود مـگر بـا شـناخـت ذات الهی بـه 
وسیله ی شـناخـت «اسـما و صـفات»؛ امـا شـناخـت کُنه و حقیقت صـورت نمی بـندد 
مـگر از طـریق عجـز از شـناخـت. در نتیجه هـمان طـور که اسـما و صـفات، در ذات 
الهی یا «الــله» فــانی اســت که این عین ذات اســت، بــر همین مــبنا ذات الهی نیز 
فـــانی در کُنه و حقیقت اســـت که هـــمان مـــطلوب و مـــقصود حقیقی از عـــبادت 
می بــاشــد. از اینجا مــشخص می شــود که انــفصالی از ذات الهی وجــود نــدارد، 
هـمان طـور که ذات الهی یا الـله از حقیقت مـنفصل نـبوده اسـت بلکه تجـلی و ظـهور 

کُنه و حقیقت می باشد. 
 

*  *  *
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